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Ez a gylijtemény nem az eiész mai
nyugatnémet koltészetr6l kivan. korképet
adni, hanem csak a hisz- és harmincéve-
sek, meg a harminc- és negyvenévesek
nemzedékérl. Ezt az elvilasztast az ido-
sebb évijdratoktél a gyljtemény osszealli-
téja, Hajnal Gdbor, azzal az indokolja,
hogy az id&sebb korosztilyok termését e;
kotet, amely félévtizede jelent meg, s amely
ma is forgalomban van, mir bemutatta. S
még inkabb indokolhatnd azzal, hogy eze-
ket a nemzedékeket egy alapvetS torténeti-
etikai élménykiilonbség vilasztja el a ni-
luk id&sebbekt6l.

A fasizmus és a madsodik vildghdbord
olyan sokkot hozott magdval, amelyet min-
den érintett nép irodalma mélyen érzékelt
és erlteljesen jelzett. Az egész vildgiroda-
lomban nemcsak egyszeri, hanem folyvist
é16, de folyvist médosulé nyomot hagyott
ez a hatalmas torténeti megrizkddtatds.
Természetesen, nemcsak tartalmi, temati-
kus behatdsrél van itten sz6, hanem a leg-
téiabb értelm@ esztétikai-poétikai viltozi-
sok létrejottérdl is.

Forditas-irodalmunk jévoltibdl tobbé-ke-
vésbé szinte minden érintett nép reagala-
sit ismerjiik. Paradox médon talin azét
legkevésbé, amely egyszerre volt elsé sza-
mu eszkozl6je s nem utolsd szimu elszen-
vedbje ezeknek a borzalmaknak. A német
antif’asiszték élményvilagit ¢és irodalmat
illetden, akdr kiils6, akar belsé emigrdci-
616l lett légyen is sz6, béven rendelkeziink
tajékozdddssal. S nagy vonalakban tudjuk
azt is, mit akart a Harmadik Birodalom
embertelen s alapjdban epigon mivel6dés-
politikdja.

Arr6l azonban, mit gondolt, mit érzett
az a kétharmad, amely az utols6 szabad va-
lasztdsokon is a ndcizmus ellen foglalt al-
ldst, vajmi kevés tudomdsunk van. Kiilono-
sen kevés ama nemzedékek emberének
belsé vildgirél, amelyek a hdbori pokld-
ban s a haborit kiovetd nyomor infernéji-
ban élték it gyermekségi.lket és ifjusagukat,
a tudatformalédds dontd korszakait. Na-
ponta ismétl6dé szényegbombazisok és na-
ponta zsugorodé fejadagok, elhurcoldsok
suttogva tovdbbadott hirei és hisztérikus
fithreri szézuhatagok, hideg tantermek és
tizenhatesztendés fejjel valé besorozdsok
kisérték végig ezt a gyermekkort, ezt az if-
jusigot. Majd kovetkezett hirom-négy év
minden elképzelést feliillmulé nélkiilozése,
cinikusan iizletel6 anarchidja, a nemzetko-
zi kivetettség s a blintudatos nemzeti meg-

aldzottsiag atmoszférdja; a Bi- és Trizonia
korszaka, s a Morgenthau-terv minden em-
beri tisztességet megesiifolé fontolgatisa.

Amidén az orszdg gazdasiga a negyve-
nes évek fordul6jin kezdett talpradllni, az
egykori emigrinsok mondtik tovdbb a ma-
guk (teljesen jogos) vddbeszédét, az egykori
nacik és csondestarsaik viszont szemérmet-
len szemforgatdssal védték magukat. Ezek
az évjaratok ez alatt az id6 alatt jorészt
hallgattak, s tombszerlien viszonylag késon
szolaltak meg. Mert ne feledjiik, a , Gruppe
47" tobbségében mir érett felndttekbdl allt,
s nagyobbrészt az emigrinsok vaidbeszédét
varidlta felhdborodottan tovibb.

Az otvenes évek végén s a hatvanasok-
ban hallatta ez a hdbortiban s hdboru utin
felnevelkedett nemzedék hangjit masszi-
van, arculatit pedig a szocialdemokrata
kormdnyzds alatt mutatta meg minden ol-
dalr6l. Akkor, amidén mir nem a Hall-
stein-doktrinaszerdi ©ndmitdsok elleni harc
volt a kozéleti napirend els6 pontja, ami-
dén mar nem kozvetleniil kellett politizal-
nia a koltészetnek, amidén elvilhatott a
publicisztikdtél a koltészet, s a maga saja-
tos teriileteit vehette djra mfvelés ald.

Hajnal Gabor antoldgidja, helyesen, elvi-
lasztja a hdbori idején nevelkedetteket a
hiborii utin sziiletettekt6l. Az elsé cso-
port, az elsé generdcié arculata sokszinfibb,
mint a mdsodiké. Az utébbié viszont egyé-
nibb, hatdrozottabb, plasztikusabb esztéti-
kai tekintetben, mint az el6bbié.

Az els6 csoportba sorolja a szerkesztd
H. M. Enzensbergert is. Helyesen. Mert En-
zensberger ugyan tdvolrél sem a legerGsebb
tehetség ebben a nemzedékben, de kolté-
szete a nemzedék magatartésénak egyik
f6 vondsit erSteljesen mutatja fel. Az ér-
telmi éberséget és élességet, az epés fo-
lényt és szar ust, a tiirelmetlen felhd-
boroddst és készenlétet az el6z6 generdci-
6kkal szemben, amelyek magyarizkodnak,
ahelyett hogy becsiiletesen szembenéznének
a mult tényeivel és a jelen val6sdgdval.

Brechtet is emliti Hajnal e nemzedékkel
kapcsolatban, mint sugallé példaképet, és
nem jogtalanul. Az azonban nem egészen
bizonyos, hogy mikdzben inspirdlta Gket a
nagy példa, egyben nem gitolta is-e egyéni
hangjuk kibontakozdsit. A tehetségesek
azonban, s bel6liik éppenséggel nincs hi-
dny, a brechti éberséget és élességet egy sa-
jatos kesernyés mediticidval hatj at,
amely a n torténeti események és az
arasz;zi egyeni lét szemléletének ellent-
monddasdb6l fakad. Ifjisiguk szomori em-
lékviligdnak felpanaszldsa, szdmonkérése
iit 4t minduntalan verseiken.
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S itt lathatjuk wjra, mennyire dontd kér-
dés az, hogy egy lira, a maga hagyomanydn
beliil, az ujitd szakaszok vegyiilékes hoza-
dékat meg tudja-e szfirni, tudja-e klasszi-
cizdlni vagy sem. Wolfdietrich Schnurre
vagy Bruno Fuchs gy 6tvozi az wjraéledt
expresszionista hagyomdny, a brechti
irdny, a nagy természetlirai 6rokség meg a
mai élet fogalom-, kép- és élménykincsét,
hogy abbdl olyan egységes alkotdsmdd
épiil ki, amely a német lira legnagyobb
tradiciéjit, a biztos lirai formafegyelmet,
a dalban és elégidban tet6z6d6 tomorséget,
a metaforikai egynemiséget még a nagy
O6sokhtz, Holderlinhez ¢s Goethéhez,
Eichendorffhoz és Heinéhez, Stormhoz és
Meyerhez, Rilkéhez és Bennhez is mélto
modon valésitja meg. Ennek a lirdnak, két-
ségteleniil szerencséjére, sohasem volt za-
varos és ostoba ,szellemi” hippi-korszaka.

S ha a kotet elsé generdcidjanak java-
ban él ez a megreformaildsi kotelességtu-
dat és ez a formateremtd kézség, a maso-
dikban még erGsebb ez. Versiik modernsé-
e, maisiga egymadstél tivol esni ldtszd

épzeteik szilard, kolt6i logikdju egybe-
kapcsoldsiaban, vdltozatos fogalomkincsiik
és képfantizidjuk egynemdsitésében, Ossze-
tartd erejének megteremtésében nyilatko-
zik meg. Egy lapndl, masfél lapnal hosz-
szabb vers alig taldlhaté kolteményeik k-
zott; anndl tobb a hdrom, négy vagy ot
versszakos. Mintha csak Crocéval 6k is azt
vallandk, hogy csak a rovid vers igazi lira;
a hosszi legtobbszor csak verses publicisz-
tika, verses elmélkedés, verses szénoklat.

Egyszéval hidnyzik belSliik az az 6blés
nagyotmondds, az az o©ncsalé dlbdtorsdg,
az az ,0rokos zajongds-rajongds” (hogy
Arany szaviat kolcsonozzik), amely a mai
magyar lira egy részét lassanként olvasha-
tatlannd teszi.

Ez a mdsodik nemzedék: a gazdasagi
csoda nemzedéke és — drvdja. Mindeniik
volt, és semmijiikk sem maradt. Az eurd-
pai életforma elvesztésének romjain s az
amerikanizalédds szédiiletes iramdban, a
fogyaszt6i tirsadalom gépvildgdban csondes
bdnattal sorakoztatjdk egymais mellé kije-
lentémondatos, szomor monoldgjaikban
hol azt, ami elveszett, hol azt, ami mdg
megmaradt. Ami, persze, nem akaddlyozza
meg Oket abban, hogy szoges foggal vissza
ne harapj ha ,a rend”, ,a biztonsig”,
,a jolét” nevéf)en hazug tanok maszlagdval
kivdnjdk boditani Sket.

Az allité, az akar6 mozzanat azonban
uérészt hidnyzik magatartisukbdl. Defen-
ziv lirdnak nevezhetnénk egy széval ezt a
koltészetet, ezt a kolt6i magatartist. Mert
amint irraciondlis tanok Opiumdt eluta-
sitjdk, 1igy utasitjdk el hevesen és joggal azt
a rdjuk sugdrzott biintudatot is, amely a
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multért Gket akarja felelGssé tenni. Na-
gyon jol tudjdk, egyetlen nemzet egyetlen
nemzedéke sem tehetd felelGssé Gsei tet-
teiért, s nincs oka blintudatot érezni ezekért
a tettekért. Minden egyes ember s minden
egyes nemzedék a maga tetteiért felelds, s
ha biiszke lehet valamire, a maga tetteire
lehet az. -egy nemzedék biiszkesége ab-
ban illhat, hogy megértette nemzeti torté-
nelmét, s tanul belble, s abban szégyelni-
valdja, ha nem értette meg.

Defenziv magatartds, mondottuk. Olyan
azonban, amely nyitott minden realitds
irdnt, legyen az akar szorosabban vett esz-
mei, akar politikai vagy tirsadalmi realitds
A visszautasitdsban indulatosak, iréniku-
sak, a maguk lehetségeinek szimbavételé-
nél viszont térg{iasak és targyilagosak. A
kitet cimét taliléan vilasztottdk meg. Ek-
kart Klessmann koltészete és cimadé szép
tizsorosa az egész nemzedék magatartdsira
jellemz6: a szigorian ellendrz§ értelem
¢les fénye vetiil a sziv vdgyaira, s a sziv
kordiba fogott vigyainak, egykori bensé-
ségének, otthonossiginak fanyar bdnata
vetiil az értelemre.

Hajnal azt mondja, a német természet-
lirai 6rékség nincs vagy csak kevéssé van
jelen e versekben. Nos, ez csak részben 4ll
meg. A természeti elem jelen van; csak mas-
féle szervességnek, féleg pedig masféle
ardinynak van alivetve, mint a kordbbi
lirdban. Az életképi, a tdjversi, a helyzet-
dalszerd keret an eltint, de az
utalasokra tomoritett természet, a fa és a
rét, a domb és a patak, a hdrs és a fenyd, a
tél és a nyar, a csillag és a nap szinte va-
lamennyiiik versében ott van. Mint ahogy
ott van Brecht verseiben is, amelyekre —
minduntalan kiiitkézik megnyilatkozdsaibol
— volt olyan biiszke, mint darabjaira.

Hadd irjuk ide f)izonységul Klessmann
Halott vidék-ének két szakaszat:

Tort gallyakon meglobban a buicsi még:
a Senki f6ldjén jdrsz, hamu lett a szo.
Viharmadir csapongva fordul,

tél hava, szél riogdsa 1izi.

Meghitt vidék ment tonkre, a gondolat
semmit sem fog, nem mér utat itt a lab.
Homokba elteriil6 nyomok, s a
Gyiészzene sdpadt odik homailydn.
(Lator Ldszl6 forditdsa)

Egyszéval, szép kotet ez, szép vilogatis
és jo forditasok. Hadd emeljiik ki a jok ko-
ziil is a német lira sajitos hangjit pontosan
eltaldlé Lator Ldszld, Eorsi Istvdn, Tandori
Dezsé és Hajnal Gabor forditdsait.
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